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RESUMO: O presente artigo pretende desenvolver uma reflexdo sobre a
literatura e os conceitos de ficcdo e realidade, debatendo o
comprometimento destes com uma ‘‘representacdo objetiva” do jd
conhecido, ou sélito ; ou uma outra que teria em sua estrutura narratologica
descrigdes que romperiam com expectativas de aproximagcdo com quaisquer
contextos experienciais identificdveis com o que se acredita ser a realidade
cotidiana exterior. As investigagcoes ora desenvolvidas giram em torno de
como estas estruturas sdo construidas e de como certas marcas textuais
constroem a percep¢do de um elemento que refuta a otica da estabilidade
representacional e referencial desafiando os alicerces do previsivel e do
incontestdvel.
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O trabalho aqui apresentado tem como objetivo desenvolver uma reflexdo sobre
a literatura e os conceitos de fic¢do e realidade. Longe de tentar tracar um painel
panoramico sobre estes conceitos, pretendo sugerir alguns caminhos reflexivos que, se
ndo conclusivos, realcam a presente preocupacdo dos membros do grupo de pesquisa
Estudos Literdrios: Literatura, outras linguagens, outros discursos com estas questoes.
Gostaria entdo de comecar pensando na literatura como um fendmeno
narrativo/representacional. No que diz respeito ao seu status como narrativa,
classicamente se pode pensar numa polaridade que distingue dois tipos de estruturas de
representacdo: uma que teria um maior comprometimento com a realidade cotidiana
exterior, construida de acordo com a expectativa da expectativa do leitor e do contexto
social da produgdo, ou seja, uma “representagdo objetiva” do jid conhecido; ou uma
outra que teria em sua estrutura narratoldgica descrigdes que romperiam com
expectativas de aproximagdo com quaisquer contextos experienciais identificdveis com
o que se acredita ser a realidade cotidiana exterior. As investigacdes ora desenvolvidas
giram em torno de como estas estruturas sdo construidas e de como certas marcas
textuais constroem a percepcao de um elemento que refuta a dtica da estabilidade
representacional e referencial desafiando os alicerces do previsivel e do incontestavel.

Essas marcas, identificadas pela rubrica do termo insdlito, sdo elementos que
sugerem uma ligacdo com o conceito de realidade. O seu papel na estrutura narrativa
estd em didlogo constante com o leitor como receptor e construtor da significacdo do
texto, pois € de acordo com e relacdo entre texto — leitor — realidade que o papel
diferenciador do insélito é construido. E nesse sentido que a afirmacio sobre a literatura
como espelho e representacdo da realidade encontra seu lugar problematizante: é
preciso refletir sobre o sentido da relagcdo dicotomica entre o ficcional e realidade para

se entender como se pode tematizar o insdlito (e também o sdlito) como fator
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representacional distintivo. Iser (1996: 35-36) ja apontou este caminho quando afirmou
em seu O Ficcional e o Imagindrio que “ficcdes ndo sé existem enquanto textos
ficcionais, mas também desempenham um papel tdo fundamental nas atividades do
conhecimento, do agir, do comportamento quanto na fundagdo de institui¢des,
sociedades e visdes do mundo”. Atento a esse papel ordenador das possibilidades de
representacdo, Costa Lima sugere, em suas indagacdes sobre a mimese e a idéia de
verdade, que a ficcdo “ (...) ndo representa a verdade, mas tem por ponto de partida o
que criadores e receptores t€m por verdade" (Costa Lima, 1995: 306). O ponto de
partida, porém, ndo é, a meu ver, o conceito de verdade em si. Esse € apenas uma
atitude que

“desejamos ou esperamos que adotem para com o que é dito ou
acreditado — em vez de uma relacdo entre o que € dito e determinada
realidade ndo-verbal (como Locke primeiro sugeriu) — entre idéias e

os objetos que elas correta ou insatisfatoriamente representam.
(BAUMAN, 1998: 142)

Visto dessa forma, o ponto de partida seria entdo a construcao de um espaco de
estabilizacdes referenciais partilhadas intersubjetivamente e que cria um dominio de
relacdes. Um dominio de a¢des pode ser pensado como uma descri¢do de um mundo
gerado por observadores, construido gracas a plasticidade estrutural de seus sistemas
cognitivos, plasticidade essa que, entendida como uma capacidade de adaptacdo, faz
com que 0S organismos vivos sejam capazes de se manterem em e interagirem com o
seu ambiente. Maturana (1980) aponta como caracteristica principal da formacédo
desses dominios a constru¢do de orientacdes comportamentais especificas
(comunicativas), pelas quais os organismos acoplados orientam-se mutuamente. No
caso da espécie humana, a constru¢do de um dominio que se iguala ao conjunto de
todos os comportamentos lingiiisticos que um individuo pode realizar (o dominio
lingiiistico) € fator primordial para a sua vida em sociedade. Segundo os autores, porém,
a formag@o do dominio da linguagem fundamenta o existir da espécie como tal. Isso por
que segundo os mesmos ndo ha correspondéncia entre um comportamento lingiiistico e
a acdo que ele coordena, por exemplo, ndo ha semelhanca entre a palavra mesa e o
processo de construgdo de distin¢cdes que o observador processa ao observar a unidade
mesa. H4, na verdade, um sem numero de formas que uma interagdo pode ser
estabelecida (mesa, table, tafel, tisch, etc.). Na coordenacdo lingiifstica destas acdes e
interacdes os seres humanos ddo vida a um novo dominio, o da linguagem. Os
observadores operam na linguagem quando eles percebem que os objetos das suas
distin¢des lingiifsticas sdo objetos do seu dominio lingiiistico, ou seja, sdo objetos da
linguagem.

Para um observador, dizem Maturana e Varela (1998) “A coordenacdo
lingiiistica de acdes aparece como distin¢des lingiiisticas. Elas descrevem objetos no
ambiente daqueles que operam num dominio lingiiistico”. Portanto, quando um
observador age num dominio lingiiistico, ele opera num dominio de descri¢gdes. O
dominio lingiiistico torna-se parte do ambiente no qual as coordenagdes lingiiisticas
acontecem. Ao usar a linguagem para perfazer suas observagdes o observador recorre a
linguagem e todas as suas descricdes sdo descrigdes lingiiisticas. A descrigao que faco
agora é um exemplo. Estou usando a linguagem para fazer uma descricao da linguagem.
Os autores supracitados afirmam que os seres humanos se identificam e se percebem
como parte de uma sociedade no evento da linguagem. Este dominio nos possibilita
descrever, imaginar ou relatar se nenhum limite. A linguagem, portanto, permeia toda



nossa ontogenia como individuos: do ato de andar as atitudes politicas” (Maturana e
Varela, 1998). A linguagem em uso, ou o linguagir, ndo transmite nenhuma informagao,
mas refere-se a atividade social que surge com a coordenacdo de acdes que foram
acopladas no processo de mutua adaptacio pelos membros de um grupo social. Sem tal
coordenacdo do agir ndo haveria a possibilidade de se fazer a linguagem e de se
descrever. Sem esta possibilidade da descrig¢do, o observador nfo teria como fazer com
que as suas distingdes se tornassem conscientes, € nem tampouco operar distingdes entre
ficcdo e realidade. Portanto, em relacdo & construcdo de padrdes que possam delinear
uma diferenga entre ficcdo e realidade “perceptivel”, Costa Lima (1995: 306) atesta que
“o ficcional literario tem um potencial questionador enquanto as 'ficgdes do cotidiano'
dependem de que os parceiros ndo as ponham em discussdo”. A mimese social, ou
realidade, assim sendo, esta relacionada a consolidagc@o das normas sociais e depende de
uma estabilidade. Contudo, esta ndo é imutavel. A realidade é mutante no sentido de
que novas constru¢des adquirem, quase sem que se perceba, legitimacdo social. Assim
como as ficcdes literdrias, elas se caracterizam como fatos sociais que dependem da
legitimacdo da sociedade. De forma oposta, a realidade do ficcional ndo € imutdvel:
apesar do seu sentido ser construido num processo original de recep¢do, ndo ha como
mudar a ficgao.

Neste processo de construgdo de realidades, ou de construcdo da ordem como
colocado por Foester (1996), viarios fatores s@o cruciais. O primeiro deles € o ruido
externo, ou seja, os estimulos sensoriais percebidos pelo sistema nervoso através dos
sentidos. Em segundo lugar, os esquemas para a cultura da ordem, ou seja, as rotinas
comportamentais desenvolvidas num dominio lingiiistico. O terceiro € o processo de
criacdo de critérios de avaliacdo das estratégias e resultados das agdes do sistema
cognitivo. Além destes, a motricidade sensorial tem papel fundamental neste processo
de estabilizagdo, pois é mediadora da experiéncia neuronal e da sensério-motora. O
ultimo item deste processo é a memdria, que retém toda a experi€ncia e todos os
esquemas e os tornam presentes como referéncia ao agir. Do entrelacamento destes
fatores e operacdes emerge aquilo que chamamos de saber, de experiéncia, de
sentimento. Para se provar, por exemplo, que temos consciéncia de algo, ndo € a sua
comparagdo com a "realidade" que serd usada, mas sim a sua viabilidade, aplicabilidade
e sucesso no plano social. Estas categorizagdes sdo atingidas no agir e no comunicar, ou
seja, na recorréncia das aberturas operacionais e congruéncias estruturais em sociedade
(dominio social e lingiiistico), que acontecem pela e na linguagem (dominio da
linguagem). Esse é um processo continuo que coloca as individualidades cognitivas
num paralelismo parcial e operacional. Na medida em que eles geram hipdteses de
realidade compardveis através desses paralelismos surgem espagos de convivio
comunitérios, denominados de dominios sociais. Por este angulo, todo o comportamento
social se baseia num modelo de realidades que foi gerado pela comparacdo em paralelo
de fic¢des de realidade criadas pelos sistemas cognitivos. Os membros deste sistema
social agem e se comunicam sobre a base de modelos de realidade e agem socialmente
para alterd-los. Sem o movimento de comparacdes acima descrito, ou seja, a
possibilidade de abertura operacional que € denominada de interacdo, tal contato social
ndo seria possivel e ndo haveria a possibilidade de construgdes interpessoais. Isto
significa dizer que as ficgdes socialmente construidas, validadas e aproximadas formam
o dominio de referéncia das comunicagdes e da vida das individualidades cognitivas (e
ndo a realidade ontolégica). A realidade social nasce desta necessidade. Ela surge como
uma operacdo de distingdo que serve como orientacdo para as relacdes entre os
individuos da mesma comunidade, como se fosse a marcacdo de um palco, delimitando

o espaco de atuacdo e provendo um referencial comum.



Assim sendo, os seres humanos constituem ambientes viaveis a sua
sobrevivéncia e adquirem experiéncias em dominios consensuais com outros seres
humanos. Portanto, a fronteira entre ficcdo e realidade € uma questdo heuristica e
dependente da relacdo entre os membros de um grupo social. A realidade nio se
manifesta ou é apreendida, ela é uma relagdo dindmica e mutdvel.

A guinada acima descrita se fundamenta na concepg¢do da linguagem como peca
fundamental desse processo de construg¢do de conhecimento. A sua fungéo € a produgédo
de campos consensuais de conduta que guiam os observadores na sociedade. O processo
comunicativo, conseqiientemente, € oriundo da construgdo de campos interativos
comuns e do desenvolvimento de esferas consensuais resultantes da acoplagem
estrutural dos observadores. Assim, o que chamamos de interacdo pode ser entendida
como uma abertura operacional que ocorre anteriormente a qualquer comunicagio.
Desta forma, os sinais da linguagem “materializam” experiéncias comunicativas. Eles
nio se referem a entidades ndo verbais na ‘“realidade”, mas ao nosso conhecimento
comum de possiveis referéncias. Os sinais da linguagem referem se a praticas (agdes)
sociais. O insdlito, o irreal, o incomum podem ser configurados como contextos
flutuantes, possibilidades comunicativas referenciais a deriva, esperando por acoplagens
e descricdes, e cujos campos consensuais sdo questionados pela recep¢do narrativa e
narratolégica. Assim, a fic¢do, em constraste com a realidade, nos deixa 6rfaos da
representacdo: ndo restam nem a sombra platonica, nem a transcendéncia ontoldgica.
Nos resta apenas a intencionalidade: Hamlet se esconde no fingir de uma loucura — mas
sua ficcdo €, por isto mesmo, realidade; ou como Jane Fuller, personagem do filme "O
13° Andar" de Rusnak (1999), mulher do futuro que convive com a realidade de
mundos virtuais e que se apaixona por um homem virtual, homem esse, que, espantado
(pois coaduna com o so6lito) questiona como ela pode amd-lo, pois ele nem € real, e ao
que Jane retruca, inserida na (insodlita?) légica da fic¢do afirmando ser ele mais real do
que tudo que ja conhecera.
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